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CAPITOLULI
CRIZA ESTE CRIZA LUMII DEZVOLTATE

1. De ce nu vine primavara?

In martie 2009, intr-o aparitie televizatd, Ben Bernanke declara ca
»primavara este dupa colt”. Declaratia venea din partea unuia dintre cei mai
puternici oameni ai Americii, puternic in toate timpurile, dar cu deosebire
in timp de criza, din partea presedintelui Rezervelor Federale. America era
incordata, dacd nu chiar la limita unei stari de panicad. Lehman Brothers
daduse faliment cu sase luni in urma. Alte si alte firme mai mici sau mai
mari 151 Inchisesera portile. Somajul crestea brusc, nesiguranta cuprindea pe
mai fiecare cetatean. Ochii erau atintiti spre Rezervele Federale. Cum pre-
cizeazd si Krugman, mai era un motiv pentru care afirmatia s-a raspandit
asa de repede, pe langa faptul cd dadea o sperantd milioanelor de oameni
care aveau atita nevoie de asa ceva. Ea era asemandtoare cu replica unui
personaj dintr-un film celebru: Being There (1979). Intrebat in legitura cu
politica economica a momentului, gradinarul, personajul care trecea drept
un intelept, raspunde in termeni metaforici: ,,Cata vreme radacinile nu sunt
afectate, totul este bine si va fi bine in gradina... In primavara, toate vor
rasari”!. Intrebarea si problema noastra este: sunt radicinile afectate? Daca
nu, de ce nu vine, sau de ce intarzie atat de mult ,,primavara”?

Ne aflam la aproape sase ani de la izbucnirea crizei §i situatia este asa
cum a fost ea descrisa de catre Keynes in anii 1930: ,,0 activitate subnor-
mala cronica, intinsd pe o perioadd indelungatd, fard si se manifeste o

' Paul Krugman, End This Depression Now, W.W. Norton & Company, New York,
London, 2012, p. 3.
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tendintd pregnantd spre redresare, dar nici spre o prabusire totala”™'. O
putem numi simplu recesiune, cum face si ganditorul american, ori slow
recovery, o crestere putin semnificativd, de 1-2 procente, situatia nu se
schimba prea mult. Cuvintele nu pot acoperi o realitate care devine din ce
in ce mai evidentd si mai Ingrijoratoare: societatea dezvoltatd stagneaza,
nu-si gaseste fagasul, cunoaste un declin relativ care nu mai poate fi negat.
Joseph Stiglitz vorbeste despre societatea americana ca despre ,,0 forma de
capitalism din ce in ce mai disfunctionald”; ,,vor trece ani — nu mai devreme
de 2018 — pana ca economia sd revind la folosirea integrala a fortei de
muncd™. Charles A. Kupchan avertizeaza si el: ,,Democratiile occidentale
nu au alta alegere decat sa se angajeze intr-o planificare economica strate-
gica la o scara fara precedent. Pentru a readuce competitivitatea economica,
vor fi necesare investitii dirijate de stat in locuri de munca, infrastructura,
educatie si cercetare™. Intr-adevar, nu sunt multe alegeri si, pe deasupra,
existd si o imensa presiune de timp. Fixatd chiar in titlul lucrarii lui Krug-
man: End This Depression Now".

Problema este: avem de-a face cu o administrare defectuoasa a siste-
mului, cu politici neperformante, sau suntem confruntati cu o problema de
model? Preocuparea noastrd este sd raspundem la intrebarea: nu cumva
capitalismul a evoluat atat de mult, s-a transformat atat de rapid, incat
vorbim despre o realitate care nu mai exista? Ori, in alti termeni, nu cumva
societdtile dezvoltate, agsa cum arata ele Tn momentul de fata, s-au indepartat
atat de mult de modelul clasic al capitalismului, incat putem vorbi de doua
realitati diferite? Aceasta este si ipoteza fundamentald cu care pornim la
drum. Intarzierea refacerii de pe urma crizei se explici si prin aceasti
prisma: prescriptia de tratament are in vedere un ,,bolnav” care nu mai
existd. Sau care are putine lucruri in comun cu ceea ce reprezintd astazi
societatea capitalista.

! John Maynard Keynes, The General Theory of Employment, Interest, and Money, New
York, Harvest/Harcourt, 1964 (1936), p. 249.

* Joseph E. Stiglitz, The Price of Inequality, Allen Lane, an imprint of Penguin Books,
2012, p. 1.

* Charles A. Kupchan, ,,The Democratic Malaise, Globalization and the Threat to the
West”, Foreign Affairs, January/February, 2012.

* Paul Krugman, op. cit.
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Dacd stam bine si ne gandim, deasupra Europei se intdlnesc doua mari
crize, ambele de model. Ca parte a lumii dezvoltate si ca simbol al sau,
Europa este confruntatd cu criza pe care o traverseaza tarile dezvoltate. Din
acest punct de vedere, avem de-a face cu o similitudine izbitoare a crizei,
asa cum se manifesta ea In SUA si Europa. Dar aici, in Europa, avem de-a
face si cu o alta criza, criza modelului european de dezvoltare, asa cum a
fost el conceput prin infiintarea Uniunii. Deci Europa este nevoitd sa faca
fatd, concomitent, la doua tipuri de criza, ambele relationate cu modelul de
dezvoltare. Crizele de o asemenea facturd sunt mult mai dificile, pentru ca
presupun revenirea la fundamente, eventuala regandire sau macar adaptare
a acestora. De aceea sunt atat de dificile; de aceea trebuie sa manifestam si
o anumita intelegere fatd de Europa si de multitudinea de probleme cu care
se confrunta.

Vom consacra prima parte a lucrarii de fata problematicii complicate a
crizei lumii dezvoltate; cea care, in opinia noastra, formeaza ,,primul etaj” a
ceea ce numim crize suprapuse ale Europei. Este esential sa examinam ceea ce
se Intdmpla pe continentul nostru in lumina a ceea ce se petrece in lumea
dezvoltatd. S-a spus cd suntem contemporani cu o ,,crizd globald”. Afirmatia,
repetata in diferite feluri, s-a incetdtenit. O examinare mai atentd a lucrurilor va
releva un adevar usor de demonstrat: avem de-a face nu cu o criza globala, ci
cu o criza a lumii dezvoltate. Altminteri, nu putem explica faptul ca in acesti
ani de ,,criza globala” anumite tari s-au dezvoltat in ritmuri impresionante. Nu
este vorba numai de China, ci si de India, de Brazilia, de Rusia (toate cuprinse
in acronimul BRIC), dar si de Africa de Sud, de Turcia, de Mexic etc. Lite-
ratura de specialitate accepta faptul cd suntem contemporanii unui adevarat
shift economic si geopolitic dinspre Vest spre Est, dinspre lumea dezvoltatd
preponderent spre Asia. Cum am putea explica acest shift — repetam, acceptat
de catre toatd lumea — dacd lumea intreaga ar fi cuprinsa de criza? De ce sa fie
alimentat acest transfer de putere economica si politica in conditiile in care
lumea se confruntd, in egala masura, cu aceeasi criza? In realitate, va trebui s3
convenim ca lumea dezvoltata este cea confruntatd cu criza contemporana.
Lumea dezvoltatd a avut n acesti aproape cinci ani ritmuri negative sau
modeste de crestere economicd. Lumea dezvoltata a fost cuprinsd de criza
financiara care s-a declansat In SUA si s-a raspandit apoi pe tot globul. Tarile
emergente au fost mult mai putin afectate de aceasta criza. Ele au trecut cu
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bine acest moment dificil si dupa un an au inceput sd consemneze aceleasi
ritmuri impresionante de crestere.

2. SUA au castigat razboiul, dar au pierdut batalia

Vorbim mereu de crizd. Uitam insd cad si criza este provocatd de
ceva, ca in amontele ei se aflda o multime de decizii, optiuni, erori, ama-
nari, care, nedescifrate la timp, neintdmpinate cu un raspuns cat de cat
adecvat, declanseaza tavalugul. Cerem scuze cititorului pentru scurta
incursiune in perioada premergatoare crizei, de fapt in anii care au urmat
Razboiului Rece. O facem pentru a incerca un raspuns la o intrebare care
sta pe multe buze.

Intrebarea pe care o avem in vedere este urmitoarea: cum de s-a putut
intampla? Din punctul de vedere al puterii detinute de cdtre hegemon, nu
cunoastem o perioada in istorie care sa prezinte similitudini cu cea care a
urmat Razboiului Rece. SUA exercitau o dominatie netd si de nimeni con-
testatd: in termeni de extensie (puterea americand nu avea un rival real pe
niciun meridian al globului), de instrumente de exercitare (dominatia era
netd in toate planurile — economic, militar, cultural), daca vreti, si de pres-
tigiu (puterea americana exercitand, in acel moment, o adevarata fascinatie,
hranita de combinatia atractiva dintre performanta economica si dezvoltarea
democratica si culturald). Sa detii toate instrumentele puterii — intr-o mani-
erd atat de clard si detasatd —, iar in mai putin de 20 de ani sa fii confruntat
cu o crizd care poate pune sub semnul intrebarii insusi statutul de hegemon
global detinut de SUA este o problema care nu poate sd nu intrige, sd nu
preocupe, sa nu stimuleze diverse raspunsuri si interpretari.

Un prim tronson de explicatii are In vedere complexul de trdiri psiho-
logice ale invingatorului, care, de data aceasta, nu era invingator doar intr-o
confruntare, ci invingator in toate marile conflicte ale secolului XX. O
formula lansatd de Ankie Hoogvelt sintetizeazd sugestiv situatia de la sfar-
situl celei de-a doua conflagratii mondiale si cea de la sfarsitul Rézboiului
Rece: ,,au existat nvingdtori care au pierdut totul, cu exceptia victoriei, dupa
cum au existat invinsi care, in cele din urma, au castigat totul, cu exceptia
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victoriei”!. Tarile care au pierdut cel de-al Doilea Rizboi Mondial (Germania
si Japonia) au castigat batalia economica din deceniile care au urmat, iar la
sfarsitul Razboiului Rece ocupau locurile doi si trei in ierarhia economica a
lumii. Anglia a castigat razboiul, dar a pierdut imperiul si a devenit o putere
obisnuita. La fel si Franta. Existd o singurd exceptie: SUA. Numai SUA au
castigat victoria 1n cel de-al Doilea Razboi Mondial si au castigat-o si pe cea
din Razboiul Rece. Mai existd o particularitate importantd. La sfarsitul celui
de-al Doilea Razboi Mondial, Marea Britanie, de pilda, era epuizata de
efortul facut in timpul conflictului. Dezagregarea imperiului venea ca un fapt
firesc. Pozitia SUA la incheierea Razboiului Rece era cu totul diferitd. Au
urmat 97 de luni de crestere economica permanenta.

Nu ne putem explica in niciun fel ceea ce s-a putut intampla, daca nu
integram in ecuatie aroganta pe care o prilejuieste un asemenea triumf. In
impunatoarea lucrare Empires in the World History, Jane Burbank si Fre-
derick Cooper subliniaza semnificativ: ,,Trecutul imperiilor ilustreaza cat de
costisitoare este aroganta puterii — fie ea a unui mare conducdtor, a unei
civilizatii sau a unui popor’™?.

De data aceasta, aroganta s-a impletit cu Increderea fara limite in
viziunea neoliberald si a generat nu doar idolatrizarea modelului american,
ci si tentativa de a-1 impune oricand si oriunde, considerandu-l un soi de
mantra a dezvoltarii. Dezbaterea asupra dezvoltarii — atat de complicata in
toate timpurile — a fost inlocuitd pur si simplu de o formula (putem si o
numim $i dogma). Existd in acest sens o marturie foarte instructiva facuta
de Edward Luce. Presedintele Clinton a format un grup alcétuit din Alan
Greenspan, Larry Summers, Robert Rubin si Jeffrey Garten, care calatoreau
prin lume, spunandu-le tuturor ce trebuie facut. De fapt, Tnménau copii
gratuite ale manualului standard elaborat pe baza Consensului de la
Washington. Marturiseste, cu un sentiment de jena nedisimulat, Jeffrey
Garten: ,,Oriunde ne duceam, spuneam acelasi lucru. Mesajul era intotdea-
una acelasi: noi am lamurit lucrurile, asa ca voi, chinezi, brazilieni ori
germani, nu trebuie sa reinventati roata. America e modelul de urmat. Tot

! Ankie Hoogvelt, Globalization and the Postcolonial World: The New Political Economy
of Development, Palgrave, London, 2001.

* Jane Burbank, Frederick Cooper, Empires in the World History: Power and the Politics
of Difference, Princeton University Press, Princeton and Oxford, 2010, p. 459.
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